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Processo n?® TST-RR 5262/83

(Ac.1la.T-1697/85)
IM/mfg

Alimentacao. A jurisprudeéncia autori
zada sublinha na alimentacao concedi
da cunho salarial indefectivel.

Ha condigao de salario, a verba pecu
niaria em que ela se reflete integra
qualquer vantagem ou remuneracgao que
tenha por base a contraprestacaoc pe-

cuniaria do trabalho prestado.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de RECURSO DE REVISTA n? TST-RR 5262/83, em que & re
corrente BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A e recortido LUIZ
DERLI TONIAZZO,

0 Regional deu provimento parcial ao
recurso do reclamado para excluir da condenag;o a integra
¢20 da quebra de caixa no aviso previo, 139 salario,ferias,
gratificacao semestral e no FGTS. Manteve a condenacgao nas
horas extras alem da 6a. hora por tratar—se de caixa-baucg
rio e do vale-refeig;o por tratar—-se de salario-utilidade,
nao perdendo esse carater pela circunstancia de o emprega
dor efetuar o pagamento diretamente a restaurante (fls.155/
156).

Recorre de revista o reclamado susten
tando que o vale-refeigcao nao visa a remunerar o reclaman-
te pela sua prestacao de servigos, razao pela qual nao se
constitui "salario in natura", nao devendo refletir em f&
rias, repouso, 139 salario, etc, Afirma indevido o paga -
mento de horas extras por tratar-se de bancario exercente
de funcao gratificada superior a 1/3 de seu salario., Alega

violagao do art. 224, § 29 da CLT, atrito com a Sumula 166
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e cita arestos a cotejo (fls. 159/169).

Sem contra-razoes, a douts Procurado-
ria Geral, pelo parecer da Dra. Norma Augusto Pinto, opina re
lo iwprovimento do recurso (fls, 177/178),

£ o relatorio.

vVorTao

Fornecendo ¢ recorrente refeigao ao
recorrido, entende que a consideragao dessa verba, pelo acor-
dso regional como salario, contraria o aresto que transcreve
a fls, 161,

C aresto transcrito a fls. 161 ajusta
0 recurso, no particular, ao permissivo do art. 896 8 CLT e

dele conhego sob esse aspecto.

No concernente as horas extras, a con~-
denacao se apoia no verbete da Sarula 102, com perfeita juri-

dicidade eis que & o reclamante csixa-executivo.

O art. 836 a CLT in fine susteanta o de
cidido contra esse particuler do apelo de que, por isso, nio
conhego,

Ho merito, nego provimento ao recurso,
O acordao regional se sjustou a Jurisrrudencia autorizads ao
sublinhar ne alimentacac concedids cunho sslarial indefectl -
vel,

Basta eonsiderqr-ae que a alimentacao

€ um dos fatores de sustentagao do calculo do salario »Tnimo,

Na condigao de salario, a verba pecuni
aria em que ela se reflete Integra qualquer vantagem ou rewmu
nerag&o que tenha por base a contraprestacao monetaria do tra

balho prestado,

iego provimento ao recurso.
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ISTO POSTO:

Acordam os Ministros da Primeira Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, unanimemente, conhecer da
revista, apenas no ponto vale alimentaq;o, e, no merito, negawr

~lhe provimento,

Brasilia, 09 de maio de 1985,

Presidente

MARCO AURELIO MENDES DE FARIAS MELLO

Relator

ILDELIO MARTINS

Ciente,

Procurador i

MINISTERIO POBLICO DO TRABALHO




